UCHWALA NR XVI1/02/26
MLODZIEZOWEJ RADY MIASTA SZCZECIN
KADENCJI 2025/2026

z dnia 19 lutego 2026 r.

w sprawie ustanowienia instytucji Miejskiego Rzecznika Praw Ucznia i ustanowienia Szkolnych
Rzecznikéw Praw Ucznia

Na podstawie art. 6 ust. 4 i art. 23 ust. 2 Statutu Mlodziezowej Rady Miasta Szczecin, stanowigcego
zalgeznik do Uchwaly Nr L/1054/02 Rady Miasta Szczecina z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie
powotania Miodziezowej Rady Miasta Szczecin i nadania jej statutu, z pézn. zm., Mlodziezowa Rada

Miasta Szczecin uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. W trosce o zapewnienie poszanowania praw uczniowskich, naleznie przystugujacych uczniom
szkol ponadpodstawowych polozonych na terenie Miasta Szczecin, Miodziezowa Rada Miasta
Szczecin postuluje ustanowienie instytucji Miejskiego Rzecznika Praw Uczniowskich i Szkolnych

Rzecznikow Praw Ucznia, ktére funkcjonowacé beda jako state organy stojace na strazy praw ucznidw.

§ 2. Projekt zarzadzenia Prezydenta Miasta Szczecin w sprawie ustanowienia instytucji Miejskiego
Rzecznika Praw Ucznia i ustanowienia Szkolnych Rzecznikéw Praw Ucznia postulowany przez

Mlodziezowg Radg Miasta Szczecin stanowi zatgcznik nr 1 do uchwaly.

§ 3. Uchwale przekazuje si¢ Prezydentowi Miasta Szczecin i Przewodniczacemu Rady Miasta

Szczecin.
§ 4. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczgcemu.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Mlodziezowej Rady Miasta Szczecin

Wojciech Frackiewicz



UZASADNIENIE

Na podstawie art. 6 ust. 4 Statutu Mlodziezowej Rady Miasta Szczecin, stanowigcego
zalgeznik do Uchwaty Nr L/1054/02 Rady Miasta Szczecina z dnia 25 marca 2002 1. w sprawie
powolania Miodziezowej Rady Miasta Szczecin i nadania jej statutu, z pozn. zm., Mtodziezowa Rada
moze kierowa¢ zapytania lub wnioski w formie uchwaly. Uchwala powinna zawieraé krotki
przedstawienie stanu faktycznego bgdacego jej przedmiotem oraz wynikajace z niej pytania. Prezydent
Miasta lub osoba przez niego wyznaczona sg obowigzani udzieli¢ odpowiedzi na pismie, nie pdzniej

niz w terminie 30 dni od dnia otrzymania uchwaty.

Komisja ds. Edukacji Mlodziezowej Rady Miasta Szczecin dostrzega istotng luke w obecnym systemie
ochrony praw ucznia na poziomie szkoly. Uczniowie znajdujacy sie w sytuacjach spornych
niejednokrotnie pozostaja bez realnego, tatwo dostepnego i wyspecjalizowanego organu, do ktérego
mogliby zwrécié si¢ w sposéb bezpieczny i adekwatny do charakteru sprawy. Istniejgce instytucje o
charakterze centralnym lub ogélnokrajowym, takie jak chociazby Rzecznik Praw Dziecka (dalej:
RPD), nic s3 przystosowane do reagowania na jednostkowe problemy wynikajace z codziennego
funkcjonowania konkretnej szkoly, jej struktury organizacyjnej, relacji interpersonalnych oraz
lokalnych uwarunkowan $rodowiska szkolnego. Tryb wnoszenia skargi do RPD, czas na jej
rozpatrzenie i ewentualne rozwigzanie problemu jest nieproporcjonalny do skali problemow, z ktérymi
borykajg si¢ uczniowie szczecinskich szkot rednich. Problemy te winny byé rozwigzywane w zarodku

w krotkim czasie, co pozwoli deeskalowaé problemy spotecznosci szkolnych.

Wprowadzenie instytucji Szkolnego Rzecznika Praw Ucznia, w modelu kolegialnym zlozonym z
przedstawiciela $rodowiska nauczycieli danej placowki o$wiatowej jak i srodowiska uczniow tej ze
placowki, stanowi odpowiedz na rzeczywiste potrzeby uczniéw poprzez zapewnienie im statego
punktu wsparcia oraz organu pierwszego kontaktu w przypadku podejrzenia naruszenia ich praw,
Szczegblne znaczenie ma umiejscowienie rzecznika w strukturze szkoly, co umozliwia lepsze

rozpoznanie jej specyfiki oraz szybsze i bardziej adekwatne reagowanie na pojawiajace si¢ problemy.

Milodziezowa Rada Miasta Szczecin podkresla, ze model kolegialny, oparty na wspdlpracy
rzecznika-ucznia oraz rzecznika-nauczyciela, zwigksza skutecznosé, stabilnoéé oraz wiarygodnosé
funkcjonowania tej instytucji. Rzecznik-uczen zapewnia reprezentacje perspektywy uczniowskiej oraz
wigkszg dostgpnos¢ dla rowiesnikéw, natomiast obecnos¢ rzecznika-nauczycicla gwarantuje zgodno$é
podejmowanych dziatan z przepisami prawa, procedurami szkolnymi oraz kompetencjami organow
szkoty.

Model kolegialny petni réwniez funkcj¢ ochronna, ograniczajac ryzyko wywierania presji na jedna
osobg oraz wzmacniajgc niezalezno$¢ instytucji w strukturze szkoly. Sprzyja on takze budowaniu
dialogu, kultury porozumienia oraz rozwigzywaniu konfliktéw na wezesnym etapie, zanim dojdzie do

ich eskalacji.



Wprowadzenie Szkolnego Rzecznika Praw Ucznia w zaproponowanej formule przyczynia sie réwniez
do ksztaltowania postaw obywatelskich i demokratycznych wéréd miodziezy, zwigkszajgc §wiadomosé
przystugujacych praw, poczucie sprawczosci oraz realny wplyw uczniéw na funkcjonowanie

spolecznosci szkolne;j.

W celu stworzenia mozliwosci odwotawczych od decyzji Szkolnego Rzecznika Praw Ucznia,
Mlodziezowa Rada Miasta postuluje réwniez utworzenie instytucii Miejskiego Rzecznika Praw
Ucznia. Jest ona szczeg6lnie wazna, poniewaz tworzy niezalezny, miejski poziom ochrony praw
ucznia — wykraczajacy poza strukture pojedynczej szkoly. W sytuacji, gdy problem nie moze zostaé
rozwigzany na poziomie szkolnym, uczef zyskuje mozliwo$é odwolania sie do organu dziatajacego
ponad lokalnymi (szkolnymi) zalezno$ciami. Daje to poczucie bezpieczefistwa i pewnosé, ze zadna

sprawa nie zostanie pozostawiona bez rozpatrzenia.

Miejski Rzecznik pemi réwniez funkcje gwarancyjng wobec funkcjonowania Szkolnych Rzecznikow.
Mozliwo$¢ kontroli ich dzialan oraz rozpatrywania skarg na bezczynno$¢é wzmacnia caly system

ochrony praw ucznia i zapobiega sytuacjom, w ktérych uczen zostalby pozbawiony realnego wsparcia.

Szczegodlne znaczenie ma fakt, Ze Miejski Rzecznik dziala jako Pelhomocnik Prezydenta Miasta
Szczecin. Umiejscowienie tej funkcji bezposrednio przy organie wykonawczym miasta nadaje jej
wysoki autorytet oraz realng silg oddzialywania. Rzecznik, dziatajac z mandatem Prezydenta, posiada
silniejszg pozycj¢ w relacjach z dyrektorami szkot i jednostkami organizacyjnymi miasta. Jego
interwencje nie majg charakteru wylacznie opinii, lecz sa wyrazem stanowiska instytucji miejskiej

najwyzszego szczebla.

Autorytet wynikajacy z podlegtosci Prezydentowi wzmacnia skutecznoéé dzialah Rzecznika w walce o
prawa ucznia. Dyrektorzy szkét oraz organy oéwiatowe sa zobowigzane do wspolpracy, co nadaje

podejmowanym dziataniom realny wymiar, a nie jedynie symboliczny charakter.

Ponadto Miejski Rzecznik ma mozliwo$¢ prowadzenia analiz, inicjowania dziatah edukacyjnych oraz
przedstawiania sprawozdan wiadzom miasta. Oznacza to, ze ochrona praw ucznia staje sie statym
clementem polityki o$wiatowej miasta, a nie jednorazows inicjatywa. Problemy uczniéw moga by¢

identyfikowane i rozwigzywane systemowo, z uwzglednieniem doéwiadczen wszystkich szkot.

Instytucja Miejskiego Rzecznika Praw Ucznia jest zatem nie tylko organem interwencyjnym, lecz
takze gwarantem, Ze prawa ucznia bedg traktowane jako sprawa o znaczeniu publicznym. Jej istnienie
wzmacnia zaufanie miodziezy do samorzadu oraz potwierdza, ze Miasto Szczecin w sposob realny i

odpowiedzialny stoi na strazy praw swoich uczniow.

Potrzeba wzmocnienia systemu ochrony praw ucznia znajduje réwniez potwierdzenie w wynikach
ogolnopolskich badan przedstawionych w publikacji ,,Prawo ucznia w Polsce. Raport z badan” pod
redakcjg Lukasz Korzeniowski, stworzona przez Stowarzyszenie Umarlych Statutéw. Raport ten
wskazuje na liczne przypadki nieprawidtowosci w zakresie przestrzegania praw uczniéw w polskich
szkotach ponadpodstawowych, w tym takze w odniesieniu do uczniéw peholetnich, ktorzy zgodnie z

obowigzujacymi przepisami posiadaja pelng zdolnoé¢ do czynnosci prawnych.
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Z danych zawartych w raporcie widaé wiele przykladéw tamania praw ucznia, w tym np.: 58%
uczniéw peinoletnich musiato uzyska¢ zgode rodzicow na udziat w wycieczce szkolnej, 61% statutéw
szkot zawiera przepisy wskazujace, iz uczen musi wykaza¢ si¢ wiedzg ,»ponadprogramows” lub ,,poza
program”, aby uzyska¢ oceng celujaca, co moze prowadzié¢ do nieréwnego traktowania uczniéw oraz
wykraczaC poza ramy podstawy programowej okreslonej w przepisach prawa, 49% statutow
przewiduje mozliwo$¢ odebrania uczniowi telefonu komérkowego (np. do depozytu w sekretariacie) w
przypadku naruszenia zasad jego uzywania, co rodzi watpliwoéci w kontekscie ochrony prawa
wiasnosci, 48% statutéw zawiera regulacje dotyczace wygladu uezniéw (m.in. kolor wlosoéw, makijaz,

tatuaze), ktére moga ingerowaé w sferg wolnosci osobistej i prawa do wyrazania wlasnej tozsamosci.

Powyzsze dane wskazujs, Zze naruszenia praw ucznia nie majg charakteru incydentalnego, lecz
systemowy. Problemy te wynikaja czgsto z niejednoznacznych zapiséw statutow szkolnych, braku
skutecznych mechanizméw kontroli ich zgodnosci z prawem oraz niewystarczajgcej $wiadomosci
prawnej w Srodowisku szkolnym. Problem ten dostrzega réwniez Ministerstwo Edukacji, ktére dnia 3
listopada 2025 1. skierowato projekt ustawy o numerze UD222 do Komitetu Stalego Rady Ministrow.
Projekt ten dotyczy m.in Praw i Obowigzkéw Ucznia oraz powolania Rzecznika Praw Uczniowskich.
Ministerstwo Edukacji w uzasadnieniu do ustawy argumentuje potrzeb¢ wzmacniania praw
uczniowskich badaniami naukowymi, z ktérych wynika, ze 57,1 % uczniow uwaza, Ze ich prawa sg
lamane, a na ten fakt wskazujg rowniez organizacje pozarzadowe, zawarte w ministerialnym

uzasadnieniu.

W tym kontekscie powotanie Szkolnego Rzecznika Praw Ucznia, ktéry bylby swego rodzaju trybunem
ludowym, orgdujacym za poszanowaniem godnoéci czlowieka, w mysl art. 30 Konstytucji RP,
stanowiloby istotny mechanizm prewencyjny oraz interwencyjny. Instytucja ta moglaby na biezaco
analizowaC zapisy statutow szkolnych, wspieraé uczniéw w sytuacjach spornych, podejmowaé
mediacje oraz inicjowa¢ dzialania naprawcze, zanim dojdzie do utrwalenia praktyk niezgodnych z

obowigzujacym prawem.

Tym samym wprowadzenie Szkolnego Rzecznika Praw Ucznia nalezy uznaé za rozwiazanie
proporcjonalne, zasadne i oparte na rzetelnych danych empirycznych, odpowiadajace na realne

problemy zidentyfikowane w polskim systemie oéwiaty.
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